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ELOTERJESZTES

Targy: Javaslat a Kaldz Kft. alapit6 okiratinak modositasara

Tisztelt Képviselo-testiilet!

Az elOterjesztésben pontokba szedve bemutatjuk azokat az indokokat, amelyek

alapjan kezdeményezziik a Kalaz Kft. alapito okiratanak modositasat.

I.

konyvvizsgaloi észrevételek

A gazdasagi tarsasagokra iranyadd szabalyok szerint méjus 30. napjaig el kell
késziteni a tarsasagok el6zd évre vonatkozd mérlegét. A Kalaz Kft. esetében a
mérleget az egyediili tulajdonos, Budakalasz Varos Onkorményzata hagyja jova. A
mérleget konyvvizsgald auditalja, ha megfelelonek taldlja. A megfeleldség
kritériumai kozo6tt azonban a konyvvizsgald olyan tényezoket is értékel, amelyek a
cég mindennapi miikodését érdemben befolyasoljdk, igy természetesen az alapitd

okiratban meghatarozottakat is.

A Kalaz Kft. konyvvizsgéloja, Morvai Zsuzsanna tobb olyan észrevételt tett a
Polgarmester urnak és az iigyvezetdnek, amelyben kezdeményezi a tarsasag alapito
okiratanak valtoztatasat. A konyvvizsgald asszony erre vonatkozd vezetdi levelét
2010 decemberében, a Kalaz Kft. atalakitasarol szoldé dontés-elokészités soran mar
tételesen ismertettiik, mostani javaslatait a jelen -eldterjesztés melléklete
tartalmazza.

A modositasok lényege az alabbiakban foglalhat6 6ssze:



e Sziikséges azon ligykorok részletezése, amelyek felsObb szintii, tulajdonosi
dontést igényelnek;

e A konyvvizsgalattal kapcsolatban a Tarsasagndl miikkodé konyvvizsgald
feladatkore joval szélesebb a jelenleg deklaraltnal, ami az {lgyvezetés
ellendrzése. Ezt az alapitod okirat nem korlatozhatja.

Morvai Zsuzsanna konyvvizsgalo levelét az eléterjesztéshez mellékelem.

I1.

Dr. Viszloi Tamas ligyvéd észrevételei

A Kalaz Kft. Torok Trans Kft. elleni perének vitelén tal Viszloi tigyvéd urat kértiik
fel arra, hogy segitse eld az alapitd okirat szakszerli modositasat. A cégbirdsagi
adatok lekérést kovetden az ligyvéd ur ugy tapasztalta, hogy ,.ellentmondas van
ugyanis a cégbirosagnal tarolt adatok és a részedrdl megkiildott alapitd okirat
kozott, pl: valamennyi FB tag megbizatasa 2011. marcius 31. napjadval megsziint a
nyilvantartds szerint, ugyanakkor az alapitd okirat mdst tartalmaz. Ugyanigy:
tigyvezetoként a cégnyilvantartasban 2011. majus 29. napjaig Heringer Gabor van
bejegyezve, mig az alapitd okiratban Zicsi-Liess Tamas szerepel 2013. december
31. napjaig. A konyvvizsgald megbizatdsanak ideje ugyancsak majus 29. napjaig
szo0l.” Az ugyvéd ur allaspontja szerint ,,az alapitd okirat egyéb pontjain is

valtoztatni kell, azt azonban a Gt-vel 6sszhangban el tudjuk késziteni.”

A fentieken tulmenden az ligyvéd ur késziti eld bejegyzésre a FEB €s az ligyvezetd
személyének cégbirdsagi atvezetését is, amely természetszerlileg érinti az alapitd

okiratot 1s.



I11.
Uj feladatok

A Képviseld-testiilet altal jovahagyott médiakoncepcid utan kdzbeszerzési eljaras
van folyamatban a helyi médiaszolgéltatast a jovOben ellatd személy/szervezet
kivalasztasara. A szerz6déskotd és a finanszirozo az Onkormanyzat lesz ugyan, de
a helyhatdsag nem lehet felelds kiado is egy személyben. Eddig a felelés kiadoi
feladatok tobb helyre oszlottak szét, az ujsag kiaddja a KKAMK, a honlapot és a
televiziot (utdbbit csak nagyon kozvetve és utdlag) a Polgarmesteri Hivatal
feliigyelte.

Javasoljuk, hogy a tovabbiakban az ujsag ¢és a honlap kiaddi feladatait a

tovabbiakban a Kalaz Kft. lassa el.

IV.

A Kalaz Kft. Onkormanyzat felé fennall6 tartozasanak kamatairol

A Képviseld-testiilet 2009-ben, a Kaldaz Kft. konszolidacidja sordn az alabbi
dontést hozta:

»217/2009. (IV.28.) Kt. hatarozat

Budakaldsz Nagykdzség Onkormanyzat Képviseld-testiilete A Kalaz Kft.-nek
Budakaldsz Nagykdzség Onkormanyzat felé fennalld, 124.854.714 Ft osszegl
tartozasallomanyanak rendezése érdekében a felek az alabbi szerzodést kotik meg:

Adossag-atiitemezésre iranyulo szerzodés

amely létrejott egyrészrél Budakaldisz Nagykozség Onkormdnyzata (a
tovabbiakban: Onkormanyzat), képviseli Parlagi Endre polgarmester, valamint
Kalaz Kft. (a tovabbiakban: Kft.) sz¢khelye: 2011 Budakalasz, Szentendrei tt 18.,
képviseletében eljar: Zicsi-Liess Tamas ligyvezetd) kozott a mai napon az aldbbi
feltételekkel:



1. A felek rogzitik, hogy a Kft. az Onkormanyzat felé 124.854.714 Ft, azaz
egyszazhuszonnégymilli6-nyolcszazdtvennégyezer-hétszaztizennégy forint
Osszegli tartozast halmozott fel, amelyet a Kft. jelen szerzddés alairasaval
elismer. Annak érdekében, hogy a gazdasagi tarsasag likviditasa megmaradjon,
illetve tartozasa tervezheté mddon ki legyen egyenlitve, a felek kozos akarattal
az adossagallomany {ltemezett kifizetésér6l a jelen szerzOdésben
megallapodnak.

2. A Kft. az 1. pontban nevesitett tartozdsa megfizetését annak fennallasaig
részletekben, minden hénapban bruttdé 2,5 M Ft sszegben koteles megtizetni
Budakaldsz Onkormanyzat bankszamlajara 4tutalassal, a targyhénapot kdvetd
10. naptari napig.

3. A Kft. kotelezettséget vallal a tartozasdllomény szerz8dés szerinti
megszintetésére, gazdalkodasaval a szerzddésben rogzitettek érvényre jutisat
szolgélja.

4. A szerzOdést a felek hatarozott idére, az 1. pontban nevesitett tartozasallomany
fennallasa idejére kotik azzal, hogy minden évben értékelik az addssag
rendezésének tapasztalatait. A Kft. a jelen szerzédést az alairastol szamitott
legalabb 40 honap idétartamig nem mondhatja fel.

5. A felek wvallaljak, hogy a megallapodasban véllaltak teljesitése soran
folyamatosan egyiittmiikodnek, jogaikat rendeltetésszeriien gyakoroljak és
egymast kolcsondsen tajékoztatjdk minden olyan korilményrdl, amely a
szerzddésszer teljesités érdekében fontossaggal bir.

6. A szerzddésben nem szabalyozott kérdésekben a Ptk. rendelkezései irdnyadoak.
A felek a szerzddést - tartalmanak megismerését kovetden, mint akaratukkal
mindenben megegyezodt — jovahagyolag irjak ala.

Budakalasz, 2009. aprilis 28.

Parlagi Endre Zicsi-Liess Tamas
polgarmester Kalaz Kft. igyvezetdje

A KépviselO-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a szerzédésnek a megismert
tartalommal torténd aldirasara.

Felelos: Parlagi Endre polgarmester, valamint a Kalaz Kft. iigyvezetdje

Hataridé: azonnal”



A szerz6dés nem ment maradéktalanul teljesedésbe, a Kalaz Kft. tartozdsa mind a
mai napig jelentds, ezért is keriilt sor tavaly év végén a feladatkdrok modositasara.
A szerzddésre vonatkozdéan a mérlegbeszamoldval egyidejlileg 10 varians
elfogadasit fogom kezdeményezni a Képviseld-testiiletnél. Egy momentum
azonban a konyvvizsgéalonak és a konyveldnek nem volt egyértelmi, ez pedig a

korabbi adossagot terhel6 kamat kérdése.

A Kalaz Kft. folyamatos nemfizetése soran a kiegyenlitetlen szdmlékra évek alatt a
Ptk. szerinti mértékben késedelmi kamat rakodott, ennek Gsszege a 217/2009
(IV.28) sz. hatarozat meghozatalakor 7.816.830 Ft. volt. A kamat Osszegét a
szerzOdésben foglalt addssdgallomany tartalmazta, &m kiszamlazva kordbban a
Kaldz Kft. felé nem volt, igy sziikséges az, hogy a Képviseld-testiilet kiilon
hatdrozatban megerdsitse a kamat fennallasanak tényét. Ily modon nem kell
korrigélni az elmult 2 év mérlegét (a kamatrdl ugyanis a konyveld semmilyen
tajékoztatdst nem kapott, igy értelemszeriien lekonyvelni sem tudta), hanem a
kamat Osszege a 2011-es meérlegbe tartozo tétellé valik. A tavalyi mérleg

auditalasdhoz ez a dontés elengedhetetlen.

Hatarozati javaslatok:

1. Budakaldsz Varos Onkorményzata Képviseld-testiilete, mint a Kalaz Kft.
tulajdonosa, ugy hatdroz, hogy a tarsasadg alapitd okiratit a jelen hatarozat
mellékletét képezd szovegezéssel modositja.

A Képviseld-testiilet felhatalmazza a polgarmestert az alapitd okirat alairasara.
Felelds: Polgarmester

Hatarido: azonnal



2. Budakaldsz Varos Onkorményzata Képviseld-testiilete, mint a Kalaz Kft.
tulajdonosa, ugy hataroz, hogy 2011. mdajus 10. napjatél a helyi média
onkormanyzati finanszirozasu ¢és fenntartasi komponenseinek (Budakalaszi

Hirmond6, www.budakalasz.hu honlap) felelds kiadoja a Kalaz Kft.

A Képviseld-testiilet modositja az 531/2010 (XI1.14) szamu hatarozatat Gigy, hogy
annak utols6 két mondatat (A megbizasi dijat az Onkormanyzat atmeneti
gazdalkodasardl szo6ld rendeletében rendelkezésre allo fedezet terhére, a Kos
Kéaroly AMK 2011. évi koltségvetésében biztositja. Felhatalmazza a kiadd Kos
Karoly AMK igazgatojat a szerzGdés alairasara) visszavonja, helyébe az alabbi
szovegrész 1ép: ,, A KépviselO-testiilet felhatalmazza a kiad6 Kalaz Kft.
ligyvezetdjét a szerz6des alairasara.” A Képviseld-testiilet egyebekben az 531/2010
(XII.14) sz. hatarozatot valtozatlan forméban tartja fenn. A Képviseld-testiilet
felhatalmazza a KKAMK Igazgatojat és a Kalaz Kft. tigyvezet$jét a sziikséges
1épések megtételére.

Felel6s: Kalaz Kft. tigyvezetSje, KKAMK igazgatdja

Hatarido: azonnal

3. Budakalasz Viros Onkormanyzata Képviseld-testiilete, mint a Kaldz Kft. tulajdonosa, ugy
hataroz, hogy a 217/2009 (IV.28) hatérozattal jovahagyott, a Kalaz Kft. és az Onkormanyzat
kozott 1étrejott adossag-atiitemezési szerzodésben meghatarozott tartozas magaban foglal
7.816.830 Ft. 6sszegli késedelmi kamatot. A Képviseld-testiilet felhatalmazza a polgarmestert €s
a Kalaz Kft. iigyvezetdjét, hogy a Kalaz Kft. 2010-es mérlegbeszamoldjaval egyidejlileg
készitsenek eld egy 0 adossagrendezési megallapodést, amely tartalmazza a jelenleg fennallo
addssagot és annak kamatait, illetve az elszamolés részletszabalyait.
Felelds: Polgarmester, Kalaz Kft. tigyvezetdje
Hataridé: azonnal
Budakalasz, 2011. méjus 6.

Udvarhelyi Istvan

Kalaz Kft. iiv.



Mellékletek:

1. Az alapito okirat szovege (csatoltan)

2. Morvai Zsuzsanna konyvvizsgalo levele

Kedves Istvan!

A mai napon kapott felkérés alapjan a Kalaz Kft Alapitdo Okiratanak modositasaval
kapcsolatban a kovetkez6 gondolataim vannak:

(levelemben megfogalmazottak a 2010 évben készitett, de tudoméasom szerint
cégbirdsagi benytjtasra még nem kertilt tervezethez kapcsolodik).

1./ A 16 gond eddig az volt és az 1) tervezet is arrol szol, hogy a Kaldz Kft
tigyvezetdjének hataskorébe csak a napi ligyek vitele tartozik, melyet a Szervezeti
¢s Miikodési Szabalyzat tartalmaz.

Ezzel kapcsolatos kérdés, hogy ezen napi feladatokat a Polgarmesteri Hivatal vagy
a Kalaz Kft SzMSz-ében kell-e rogziteni. A Kalaz Kft-nek ilyen ezideig nem volt.)
Véleményem szerint nem azokat a napi iligyeket kellene részletezni, amelyek
ligyvezetdi hataskorbe tartoznak, hanem ellenkezdleg — valdsziniileg ez a kevesebb
¢és ezek kijeldlése megfontolast igényel — azokat amelyeket felsObb szintli dontést
igényelnek.

Megitélésem szerint a nem tligyvezetdi hataskorbe tartozo fo kérdéseket tovabb
lehetne rangsorolni:

- alapit6 képviseldje (polgarmester),

- képviseldtestiilet

donteés korébe tartozokra.

A hataskorok szintek szerinti meghatarozasa kétféleképpen torténhet:

- rugalmasabb formaban az 6nkormanyzat vagy a Kft SZMSz-ében rogzitve, ahogy
a 2010 évi tervezet 9.10 pontja is rogziti, de nem a napi feladatokra, hanem az
elézOekben leirtaknak megfelelden,

- Alapito Okiratba foglalva.



2./ Az 515/2008. (XII.16.) Kt hatdrozat a 9.16 pont modositasat irja eld, amely
kizardlag a Téarsasag képviseletére vonatkozik. A modositdsok viszont kizarolag a
hataskoroket érinti amely az Alapité Okirat 9.11 pontjdban szerepelnek. A Kt
hatarozat 2/1.pontjdban az ingatlanok bérleti szerzddésének megkotésére
meghatarozott 5 millio6 HUF + afa/hoé - azt jelenti a korabbi évek gyakorlata alapjan
— hogy minden szerzddésben a bérld kijeldlése ligyvezetdi hatdskorbe tartozik.
Nem volt eddig olyan bérleti szerz6dés amelynek a nett6 bérleti dija 5 milli6 Ft-nal
magasabb lett volna. (pld. a Sportcsarnok havi bérl.dija ezideig mindig az emlitett
Osszeghatar alatt volt)

Megfontolando.

A 3. — 4. alpontokban megjelolt értékhatarok nem egyértelmiiek, hogy azok havi,
évi, vagy egy szerzoédésre vonatkoznak.

A hatéarozatnak az a mondata, hogy ,,az 5 éves intervallumot meghaladé kihatassal
bird valamennyi szerz6dés érvényességének elofeltétele osszeghatartol fiiggetlentil
az alapito tag szerzOdés-tervezetet jovahagyd dontése” Szamomra ez azt jelzi, hogy
pld. valamennyi fel(jitasi munkara vonatkozo szerzddéshez is - valdszintisithetd,
hogy annak produktuma ezt az iddintervallumot meghaladja — elézetes Kpvt.
dontés sziikséges.

3./ A konyvvizsgalattal kapcsolatban a Tarsasagnal miikoddé konyvvizsgald
feladatkore joval szélesebb mint az tligyvezetés ellendrzése. Ezt az Alapitd Okirat
nem korlatozhatja.

A 11.2 ponttal kapcsolatban célszeriibb lenne gy fogalmazni, hogy ,,a Tarsasagnal
jogszabalyi kotelezettség alapjan fiiggetlen konyvvizsgalo mitkodik™.

Ez a fogalmazas figyelembe veszi, hogy a konyvvizsgalati kotelezettségre
vonatkoz6 jogszabaly valtozhat.

11.3 ponthoz: aktualizalasra szorul.

11.4 -11.5 pontokban foglaltakat sziikségtelennek érzem, mert ezek csak részei a

konyvvizsgaloi feladatoknak, hataskoroknek.



A 11.6 ponttal kapcsolatban — amely egyébként is sziikségtelenné teszi a ezeket a
pontokat - indokoltnak tartom a Gt. torvény mellett a Szamviteli torvényt is
megemliteni, mert ez a jogszabaly is részletesen tartalmazza a fiiggetlen
konyvvizsgalo kotelmeit.

Udvoézlettel Morvai Zsuzsanna
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